Egzistencialine filosofija ir ateities
filosofavimo rupesciai

Juozas Girnius

Sitame straipsnyje imuosi supaZindinti su ta mastymo srove, kuri turi
teisés vadintis muasy laiko filosofija, ir atskleisti tuos rapescius, kuriuos
ji kelia ateities filosofavimui.

Laiko valdomas ZmogiSkasis buvimas vyksta vieningame ,buvo“ ir
bus* santykyje. Ir filosofavimas, esminis ZmogiSkojo buvimo badas, vi-
sada yra jo faktinés iSeities ir jo laisvos ateities santykinéje vienybéje.
Jis visada jauges buvusiajame ir visada atviras busimajam filosofavimui.
NusSviesti bet kurj filosofavimag ir yra atskleisti, kaip imamasis filosofavi-
mas yra susijes su jau buvusiuoju mastymu ir kokioms ateities galimy-
béms jis lieka laisvas. Tad ir Sitame, straipsnyje teks ieskoti egzistencia-
linés filosofijos versmiy buvusiajame magstyme ir rdpintis atskleisti jos
laiméjimy prasme ateities filosofavimui.

Egzistencialinés filosofijos versmiy tenka ieSkoti Kierkegaardo ir
Nietzscheés kovoje pries idealistinj mgstyma.

1. — Viso naujyjy laiky metafizikos vyksmo gale stovinciojoje ide-
alistinéje filosofijoje senasis batybeés, kaip batybés (ens qua ens), klausi-
mas virsta pazinimo klausimu, ir metafizika esmiSkai sutampa su logika.
Idealistiné tiesiai yra filosofija, kuri butj suveda j tos baties mastyma. Jos
nusistatymu, mastymas, kaip batybiy jy pazjstamybéje apsprendimas, yra
pats buaties grindimas. Atseit, ne mastymas jau yra apsprestas pirmai-
siais, t. y. baties principais, 0 jis pats teigia pastaruosius principus. Pir-
mieji baties principai iSreiSkia jos mastanciojo proto prigimtj. Todél mas-
tymo struktaros iSskleidimas drauge yra ir paciy baties apsprendimy is-
vystymas. Mastymo vyksmas — pacios baties vyksmas. Tikroji batis
yra grynoji sgvoka, ir grynoji savoka — tikroji batis. Visa yra tikra, kas
yra protinga, ir visa yra protinga, kas yrg tikra.

Kaip suprastina Si baties ir sgvokos tapatybé? Kokia Sio tikroves pro-
tingumo prasmé? — Sgvokos Zodziu Cia netenka suprasti ,paprasta“ sgvo-
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ka reprezentacinio vaidinio prasme. Tai baty nereikSmingas ir iS viso
klaidingas teigimas, kad ZmogiSkasis kurios batybés vaidinys yra jau pati
ta pazjstamoji batybé. Buties sgvokiSkumo teigime idealistai sgvokos Zo-
dziu vadina sgvoka, iSreiSkiancig kuriantjjj absoliutinj protg, kuris pats sa-
ve masto tokiu badu, kad paliu Siuo saves mastymu jis kuria ir neSa visos
baties tikrybe. Visa protinga yra tikra, nes i$ viso tikras téra vienas die-
viSkasis absoliutinis protas. Atseit, bltis idealistams yra sgvoka absoliu-
tinio proto visai baGciai imanentiSkumo prasme.

Idealizmas buatj iSaiSkina sgvoka, arba idéja. Savoka, kaip idéja, pa-
Cia savo prigimtimi iSeina uz laiko. Ji yra visuoting, nes iSreiSkia batj tos
baties antlaikingje, t. y. visuotingje batinybéje. Jei blties esme iSreiSkia
visuotiné sgvoka, tai ir batis savyje iSaiSkéja kaip esmiskai visuoting, pati
visuotinybé, sistema. Taip Schellingui tikrové yra savyje sistemingas or-
ganizmas, Hegeliui — sisteminiu ritmu vykstanti konkreti visuotinybe.

Baties prasmeé yra esmiSkai visuotinybé. Tad ir aukSCiau teigtasis
principas ,visa yra tikra, kas yra protinga“ faktiSkai reiSkia: visa yra tik-
ra, kas yra visuotina. Tiesa yra visuma. Tikra yra visa, kas iSreiSkia vi-
suma, kas turi prasmés buties sistemoje, kas yra batina visuotinio jo ba-
ties vyksmo apraiska. Ir atitinkamai neéera ,tikra“ idealistams visa, kas in-
dividualu bei atsitiktina, kiekvienas asmeninis gyvenimas, kiekvienas pa-
prastas istorinis trokimas, atsitiktinis iSkilimas bei Zlugimas.

Tiesa yra visuma, arba sistema. Sistema idealistine prasme néra at-
sitiktiné individualaus proto projekcija, o pati absoliutinés dvasios visybé.
Todél toliau aisku: bet kurios buatybés visuotinybé gladi absoliutinés dva-
sios iSreiSkime. Kiekviena batybé yra tikra, kiek ji iSreiSkia absoliutine
visuotinybe. Lygiai ir Zmogus yra tikras (savo ,esméje“) ne jo asmeninéje
istorijoje, o tiktai visuotingje absoliutinés dvasios funkcijoje. Zmogisko-
jo gyvenimo tikrybé gladi ne jame ,paCiame”, ne asmeniniuose individo
rapesciuose, o antlaikiniame absoliutinés dvasios vyksme, jos iSreiSkime.

Nurodéme, kaip idealizmas yra grynojo pazinimo sistema, t. y. ta fi-
losofija, kuri batj iSaiSkina sgvoka ir taip jos esme randa visuotinybégje.

Kas betgi vyksta Siuo bdties, kaip visuotinés savokos, iSaiSkinimu?
Kas yra baciai jos visuotinioji sgvoka? Ne kas kita, kaip jos ,kas“, arba
-.6Smeé“. Bet kurios butybés sgvoka iSreiSkia, ,kas“ yra Si butybé savo ant-
laikingje batinybéje, kaip ,kas“ ji galioja, kaip ,kas" ji pazjstama. Savo
antlaikinybéje sgvoka lieka abejinga iSreiSkiamosios buatybes ,kad“, jos
egzistencijai ar neegzistencijai. ZodZiu tariant, idealistinis baties iSaigki-
nimas tikrovéje reiSkia baties suvedimg j esme, arba tokj jos supratima,
kuris istorinei atskiry badtybiy egzistencijai neteikia problematinés pras-
mes.

ReikSmingu Hegelio pasisakymu, idealistine filosofija siekia atskleisti
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Dievo mintj dar prieS pasaulio suktrima. ,PrieS sukdrima“ reisSkia: prie$
egzistencija.

IS tikryjy, egzistencija jos istoriniame savotiSkume (individualume)
nejmanoma savokiskai iSreiksti ir sistemiSkai apvaldyti. Todél ji Hegeliui
yra ,faule Existenz®“, ir todél jis absoliutinio pazinimo vardu eina j daly-
kus dar prie§ jy egzistencija. Bet kaip tiktai Sis ,dar prieS egzistencijg"
apreiSkia pagrindine nenuveikiamg idealistinés filosofijos sunkenybe:
kaip iS antlaikinés bei visuotinés idéjos prieiti istorine bei individualing
egzistencijg. Egzistencija — riba idealistinei esmés filosofijai.

Idealistiné filosofija dalykus svarsteé tiktai jy idealinéje, nuo laiko ati-
trauktoje, neribotybéje ir liko akla tai nenuveikiamai baigtinybei, kuri zy-
mi kiekvieng esmés susijungima su egzistencija, kiekvieng konkre€ig es-
meés ir egzistencijos santykinéje vienybéje trunkancig batybe. Ir iS tik-
ryjy, netruko iSkilti idealistinéje plotméje neiSsprendziama ,tingiosios
egzistencijos” baigtinybés problema, kuri pralauzé absoliutineg nuotaika ir
pasuko vakarietiSkgjj mastyma j naujus egzistencinius laiko, mirties bei
kancios, kaltés bei kovos, situaciniy apsisprendimy ir asmeninés atsakomy-
bés rapescius.

Jau paciame idealizme kilo egzistencijos problema, lauZianti jo abso-
liutine bei sistemine nuotaika, ir batent, — Schellingo pozityviosios filoso-
fijos pastangoje iSsaugoti tikéjima nuo jo paneigimo absoliutiniame He-
gelio religijos supratime. Schellingui rapi patsai realusis tikinciojo santy-
kis su Dievu, ne tiktai idealiné Dievo galybé. Siuo rapesgiu jis ir iSeina j
radikalig opozicijg prieS Hegelio filosofijg, kurig jis vadina negatyvia fi-
losofija. Hegelio filosofija einanti j dalykus dar prieS jy egzistencija,
atseit j dalykus, kaip dar nesancius. Ji, batent, teklausianti dalykus, kaip
objektus, t. y. jy pazjstamybéje, arba idealinéje juos mastancio absoliuti-
nio proto galimybeéje. Ir patj Dieva todél ji prieinanti tiktai kaip objektg,
visy objekty objektyvybés pagrindg. Gi Schellingas nori eiti tiesiai j pa-
Cig batj, | Dievg jo egzistencijoje, t. y. jo pirminéje neobjektyvybéje (in
seiner Un-vor-denklichkeit). Kg nors klausti kaip objektg — reiSkia klaus-
ti jo galimybe. Dievas betgi yra pirma bet kokios objektyvybeés, arba ide-
alinés galimybés. Jis yra pats iS saves, 0 ne per kurig galimybe (poten-
cija). Dievas — pati pirminé valia, kuri aktualizuoja visas potencijas.

Bet Schellingo DieviSkosios Egzistencijos klausimas negaléjo nuveikti
idealizmo, kol pats buties klauséjas, Zzmogus, liko ir toliau idealistiSkai su-
prantamas. Tik su nauju paties buaties klauséjo buvimo klausimu egzisten-
cija galéjo pasiekti problematinio aStrumo. Lemiancius Sia linkme Zings-
nius Zengé ir tuo jgalino madsy imamaja egzistencialing filosofija Soéren
Kierkegaardas ir Friedrichas Nietzsche.

Kierkegaardas ir Nietzsche — du vieniSi mastytojai, aistringai susi-
rapine jy savotiSkumo, nepalyginamai individualios asmenybés iSsaugoji-
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mu. Abu jie negaléjo pakelti idealistinés visuotinybés nuotaikos. Abiejy

rapestis eina j zmogy, kaip jj ,patj“. Ir abiem Zmogus yra jis ,pats”, kiek

jis tiesiai néra tik visuotinybés reiSkéjas, kiek jis néra tik vienas Zmogaus

apskritai atsitikimas, o — iSimtiné, niekada vél nepakartojama ir niekieno

nepakeiCiama egzistencija; kiek jis tiesiai néra tik vienas momentas ant-

laikiniame absoliutinés dvasios vyksme, o gyvena jo paties asmenine is-
torija.

2. — Kierkegaardas savo opozicijg idealistinei visuotinybés filosofijai
iSreiSkia tikéjimo paradoksu. ,Tikéjimas, iS tikryjy, yra paradoksas, pa-
gal kurj Individas yra auksgiau to, kas bendra bei visuotina“l. Sj paradok-
sg vysto tikéjimo ir moralés antinomija. Tikéjime individas susikaupia ja-
me paCiame ir savo baimingoje vienatvéje sueina j santykj su Absoliutu,
moraléje jis jsijungia | ZzmogiSkaja bendruomene ir jg tvarkancias visuoti-

nes maksimas. Tikéjimas, asmeninis individo santykis su Absoliutu — in-
dividualus, bet, — ir tiesiai todél, — absoliutus; moralé, veikimas pagal
visuotinigsias maksimas, — visuotiné, bet, — ir tiesiai todél, — neabsoliuti.

»Individas savo santykj su tuo, kas visuotina, apsprendzia i$ santykio su
absoliutu, o ne santykj su absoliutu iS santykio su tuo, kas visuotina“2. Va-
dinas, ne tai, kas visuotina, yra jau absoliutu, bet tiesiai absoliutu reliaty-
vina tai, kas visuotina. Absoliutiné pareiga Dievo atzvilgiu reliatyvina pa-
reigas zmogiSkosios bendruomenés atzvilgiu. Dievo meilé gali pareikalau-
ti artimo meile reiksti badu, tiesiai prieSingu tam, kas baty pareiga mo-
raliniu atzvilgiu. Taip Abraomui Dievas jsako nuZudyti jo viso gyvenimo
viltj, pirmgimj stny lzaoka. Ir Abraomas nebdty buves tikéjimo tévas, jei
vieng momentg baty suabejojes Dievo valia. TaCiau Abraomas — ne Kai-
nas.

Tikéjimo ir moralés antinomija — tikéjimo riterio ir tragiSko hero-
jaus antinomija. TragiSkas herojus atsisako ,saves paties”, kad tai, kas vi-
suotina, iSreikSty — tikéjimo riteris atsisako to, kas visuotina, kad likty jis
Jpats“. TragiSko herojaus kelias visada tikras. Jis greitai baigia savo
kova, tegu ir skaudzig, ir vél laimi ramig tikrybe kity uzjauCiamame jo su-
pratime. Visi pateisina ir gérisi jo laikysena. — Tikéjimo riteris visg gi
laikg lieka netikras savo guadZioje vienatvéje. Visada jis gali atsisakyti
saves paties ir iS savo skaudzios vienatves grjzti j ZzmogiSkosios bendruo-
menés prieglobstj. Bet ar Si galimybe yra tiesa, ar krizés apraiska, tai te-
gali nuspresti patsai tikintysis. Bet kadangi jis atsisaké visuotiniyjy prin-
cipy, tai ne tik niekas iS Salies negali jam padéti apsispresti, bet ir jis pats
negali turéti jokiy objektyviy kriterijy, kuriais jis galéty vadovautis. Tik
pati jo vienatvés netikrybé nurodo j galimag jo tikéjimo tikrybe. Klai-
dingas tikéjimo riteris ieSko dvylikos sektanty, kad jiems padaves ranka

1Crainte et tremblement (trad. P.-H. Tisseau), 110 psl.
2 |d 110—111.

10. Suvaziavimo darbai 111
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garsiai turguose triukSmauty ir apkursty vienatvés kriziy balsui. Tikra-
sis tikéjimo riteris nelygstamoje vienatvéje neieSko ir nesutinka jokio
draugo. Jis eina vieny vienas su savo baisia atsakomybe. Bet Zino ir jis.
kaip puiku savo téviske tureéti visuotinybéje ir bati suprastam kiekvienos
kilnios sielos, ir kaip baisu gimti uz visuotinybés riby ir bati iSjuokiamu
visg kelionés laikg. Todél ir tragiSkiausias herojus atrodo j baliy einanciu
kavalieriumi, jei jj lyginti su létai ir bandanciai savo Zingsnius renkanciu
tikéjimo riteriu.

Kai Kierkegaardas patetiSkai skelbia: Zmogus yra egzistencija, tai, iS
tikryjy, jis mano Sig ZmogisSkaja galimybe, atsisakius to, kas visuotina, ne-
lygstamoje individualybéje sueiti j absoliuty santykj su Absoliutu.

3. — Ir Nietzsches antzmogio filosofijg valdo individualistinis Zmo-
gaus esmés supratimas. Tiktai, kai Kierkegaardui Zmogiskosios egzisten-
cijos individualybe iSreiSkia tikéjimo paradoksas, tai Nietzschei ZmogiSko-
sios individualybés saglyga yra Dievo nebuvimo reikalavimas. Kierkegaar-
dui Zmogus yra jis ,,pats” (egzistencija), kada jis nelygstamoje vienatvéje
sueina j santykj su Absoliutu. Nietzschei Zmogus yra jis ,pats” (pakeliui j
antzmogj), kada jis ateistingje vienatveje teigia saves paties absoliutybe.

Ir batent: Nietzschei ZmogiSkojo ,pats“ metafiziné prasmé yra kao-
ryba. Ji apreiSkia Zmogaus savotiSkuma. Bet kdrybiné tiesiai yra valia,
kuri iSeina uz visuotiniy normy ir ieSko to, kas nauja, dar neturima ir ne-
zinoma. Karybos nelygstamybé, Nietzsches nusistatymu, ir reikalauja, kad
nieko nebuty auksCiau Zmogaus karybinés valios. Jei baty Dievas, nebe-
likty kas kurti, todél ——jo néra.

Karybiné Zmogaus valia teikia baciai jos prasme ir grindzia daikty
verte. Ne daiktai jau yra geri ar blogi, bet tiktai kuriantysis skiria tai,
kas gera ir kas bloga. ,Niekas nezino, kas yra gera ir bloga, nebent — ku-
riantysis“3. Gera, kas plaukia i§ asmeninés karybinés valios, bloga, kg pa-
laiko sustingusi beasmeniné bendruomenés (,visy“) valia. ,Kur yra ne-
kalté? Ten, kur karybiné valia. Ir kas nori kurti uz saves, tas turi man
gryniausig valig“4.

Karybinis daikty vertés grindimas drauge yra ir pacios jy tiesos at-
skleidimas. Nietzsches ironija kreipiasi prieS nesuteptajj pazinima (un-
befleckte Erkenntnis), kuris nori tiktai iS Salies, nesuinteresuotai, gérétis
idealinéemis daikty esmémis. Kaip pats pazjstamyjy daikty egzistencijos

prasmeés karimas, — kiekvienas tikras pazinimas yra suteptas karybiniu
dalyvavimu paZjstamyjy dalyky egzistencijoje ir neSvarus, kaip — gim-
dymas.

Karybiné valia pacia savo esme individuali. Ji nepasitenkina tuo, kas
visiems prieinama, ji lauZia visuotines normas ir eina j tai, ko dar neturi-

3 Also sprach Zarathustra (Kriegsausgabe), 288 psl.
41d 180.
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ma, kas tik vienam kurin€iajam jmanoma. Kuriantysis vis nori iSeiti uz
savo paties esmés. Néra vienos visiems tiesos ir visiems vieno gério. Tiesa

— mano, atskleidziancioj o, tiesa; géris — mano, vertinanciojo, géris. Zara-
thustros kelias — jo vieno kelias. Su savo mokiniais jis atsisveikina: ,Vie-
nas dabar a$ einu, mano mokiniai. Ir jos traukités ir likite vieni. Taip
noriu as. IS tikryjy as patariu jums: Salinkités nuo manes ir ginkités Zara-
thustros. Ir dar geriau: gédykités jas jo. Gal bat, jis jus apgavo. — ... Dar
jas saves neieSkojote: todel jas radote mane. Taip daro visi tikintieji, ir
todél as turiu tiek maza ka veikti su visokiu tikéjimu“s.

SuglaudzZiame: ir Kierkegaardas tikéjimo paradoksu, ir Nietzsche
ateistiSkai nusistaciusiu antZzmogiu, abu palieka idealistine visuotinybés

nuotaikag ir tiesia pagrindus naujam individualistiniam, — egzistenciali-
niam, — Zmogaus supratimui. ldealistams esmé yra visuotinybé, Kierke-
gaardui ir Nietzschei — savotiSkybé. Idealistams Zmogus savo esméje yra

visuotinio proto ne$éjas, arba samoné apskritai, atitraukta nuo istorinio
vyksmo ir todeél abejinga jos pacios bei jos prieinamyjy batybiy egzisten-
cijai. — Kierkegaardui ir Nietzschei Zmogus yra jis pats (savo ,esmeje”)
savo nepalyginamoje individualybéje, t. y. kiek jis néra tik toks, kaip visi
kiti, o giliausiais savo egzistencijos akimirksniais karybiSkai vis iSeina uz
.Visy“ normos. Zodziu tariant, abiem, — Kierkegaardui ir Nietzschei, —
Zmogaus esmeé yra pati jo istoriné egzistencija nepakartojamoje indivi-
dualybéje.

Kintant Zzmogaus, filosofavimo neséjo, supratimui, atitinkamai turi pa-
Kisti ir visos filosofijos problematiné linkmeé. Kol Zmogus idealistiSkai
suprasta, — kaip visuotinjjj prota iSreiSkianti sgmoné apskritai, — tol ba-
ties klausimas vyko visuotinio pazinimo galimybés klausimu, ir metafizika
sutapo su logika. Kai naujai Zmogaus esmei teigiama jo istoriné egzisten-
cija, tai ir baties klausimas turi vykti Zzmogiskosios egzistencijos klausimu.
Egzistencialine filosofija ir yra vadinama ta masy laiko filosofija, kuri at-
sakymo j baties klausimg ieSko individualioje ZmogiSkoje egzistencijoje,
baimingu rapes€iu neSancioje savo istorinj mirties bei kaltés likima.

SchemisSkai egzistencialine filosofijg prieSpastatant idealizmui, pasta-

rasis yra grynojo pazinimo, pirmoji — pazinimo, kaip asmeninio apsispren-
dimo, filosofija. ldealizmas — absoliutiné sistema, egzistencialiné filoso-
fijla — atviras, sistemas lauzgs filosofavimas. ldealizmas — visuoti-
nybés, egzistencializmas — individualybés filosofija. Idealizmas — ant-
laikybés, egzistencializmas — laiko filosofija. Apskritai tariant, idealisti-

nés filosofijos problematinis titulas — butis ir mastymas (idéja), egzisten-
cialines — batis ir laikas (egzistencija).

51d 114—115.
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Taip jos bendriausiose tendencijose apibldinta, egzistencialiné fi-
losofija néra vieninga mokykla. Pacia savo esme ji nori bdti asmeninis,
atseit, ne mokyklinis filosofavimas. Tai grei¢iau savotiSka viso masy kon-
kretybe susirGpinusio laiko filosofavimo linkmeé. Galima betgi joje iSskKirti
dvi radikaliai skirtingas sroves. Pirmoji daugiau kreipiasi j Nietzsche:
tai ateistinio nihilizmo SalCiu dvelkianti Martino Heideggerio® filosofija,
antrgjag daugiau veikia Kierkeggardo jtaka: tai Dievybés ieSkojimo neri-
mu pulsuojanti Karlo Jasperso’ filosofija. Heideggerio ZodZiu gyvena
jaunoji vokiecCiy filosofy generacija. Budinga €ia Hanso Heysés (,ldee
und Existenz) pastanga egzistencialine filosofija pritaikyti vitalistines
TrecCiojo Reicho pasauléziaros tikslams. Jaspersui artimi Gabrielis Marcelis
(..Etre et Avoir“), Nik. Berdiajewas (,Cing méditations sur I'existence"),
Paul Héaberlinas (,Das Wesen der Philosophie“). Egzistencialiné nuotai-
ka Zymi ir René le Senneo moraliniame idealizme (,Devoir” ir ,Obstacle
et Valeur”), ir Louis Lavelle’io totalinés esamybés filosofijoje (,Etre“,
JActe“, ,Présence totale“). Ir Maurice Blondelio metafizika (,L'Etre et les
étres") ontologine bdties problemg sieja su moraline (,egzistencialine®) as-
mens problema.

Sitame straipsnyje, vietos ribojami, sustosime tik ties pa¢iomis badin-
giausiomis egzistencializmo linkmémis — Heideggerio ir Jasperso filoso-
fijomis.

1. — Heideggeris radpinasi nauju metafizikos grindimu. Nors musy
laiku ir esg giriamasi metafizikos pazanga, taCiau baties klausimas esgs
tiesiai uZzmestas, nes butis laikoma savaime suprantamu dalyku. Bet: ,Ar
turime mes Siandien atsakymg j klausima, kg manome Zodziu ,esas“? Jo-
kiu badu. Privalu tad i$ naujo kelti baties klausima*s.

LigSioliniame mastyme buaties klausimas nepasiekes problematinio ast-
rumo, nes, Heideggerio nuomone, jis vis nepakankamai grieztai skyres
batj nuo atskiry batybiy ir vis ,,pasakojas istorijg”, t. y. batj suprates kaip
dar vieng buatybe Salia visy kity buatybiy. Heideggerio reikalavimu, pir-
masis filosofinis zingsnis turi bati baties ir atskiry batybiy skyrimo su-
vokimas. Butis néra jokia atskira batybe, o tai, kas jgalina visas atskiras
batybes, kas jas apsprendzia batybémis. Batis yra prie$ visas ir tad jau
visose atskirose bltybése. Taip suprastos bdties klausimas klausia: kodél
yra kas nors, o ne nieko?

6 Martin Heidegger (g. 1889 m.), Freiburgo i. Br. universiteto profesorius. Pa-
grindinis jo veikalas ,Sein und Zeit* (1926 m.).

7 Karl Jaspers (g. 1883 m.), buves Heidelbergo universiteto profesorius. Pa-
grindinis jo veikalas ,Philosophie“ (l. Philosophische Weltorientierung. Il. Existenz-
erhellung. 1ll. Metaphysik, 1932 m.).

9 Sein und Zeit, 1 psl.
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a. — Baties klausimui iSspresti Heideggeris imasi zZmogiSkosios bu-
tybés analitikos. Buaties klausimui iSvystyti tenka klausti Zzmogy, nes kaip
tik jis ir yra ta batybé, kurios batis yra pats buaties supratimas. Zmogui
yra sava, kad su ir per jo batj jam baty atskleidZziama pati batis. Kaip to-
kig batybe, Zmogy Heideggeris terminologiSkai vadina Dasein. ,Da“ reis-
kia esmine Zmogaus atvirybe buagciai. ,Das Dasein ist seine Erschlossen-
heit“®. HeideggeriSkai ziarint, tradiciné vaizdinga kalba apie Zmoguje
esanCig lumen naturale teturi prasmeés nurodyti, kad Zmogus bava baties
supratimo buadu. ,Prigimtinés Sviesos apSviestas“ nereiSkia, kad Zmogus
baty ko kito iS Salies apSvieCiamas, bet kad jis pats savyje yra apSviestas,
t. y. kad jis pats yra Sis ap3vietimas. Tik kadangi Zmogus yra pati lumen
naturale, jis atskleidzia visa, ka jo Sviesa prieina, ir visa paslépta, kas lie-
ka tamsoje.

Bet veél tasai Zzmogaus jame pacCiame Sviesumas bei bdciai atvirumas
nereikia suprasti tradicine neveiklios, ,tiktai apSvie€iancios”, iliuminacijos
prasme. Heideggerio Zmogaus jame paciame Sviesumas yra veiklus save
vis pralenkiantysis pasaulyje buvimas bei pasaulyje sutinkamy batybiy
atskleidimas (Sich-vorweg-schon sein-in-der-Welt als Sein-bei-innerwelt-
lich begegendem Seiendem). Kaip toks veiklus pasaulio ir jame sutinka-
muy batybiy atskleidimas, ZmogiSkoji batis yra rapestis (Sorge).

Zmogiskosios baties, kaip rapesé&io, iSaiSkinimu Heideggeris betgi ne-
nori reikSti pragmatistinio nusistatymo. Rapescio terminu jis supranta ne
vieng psichologine laikyseng, patirtinj rapinimasi, bet apriorinj visy zmo-
giSkyjy laikyseny pagrindg. Rapestis yra prie$ visas ir tad jau kiekvienoje
zmogiskojoje laikysenoje. Jis yra dar prieS bet kokj teorijos ir praktikos
skyrimg. Abi pastarosios, — teorija ir praktika, — yra galimybés tos ba-
tybés, kuri bava rapescio badu.

IS tikryjy, Heideggeris rapescio sgvoka nori nuveikti teorijos ir prak-
tikos skyrimag ir taip pereiti kraStutinius intelektualizmo ir pragmatizmo
nusistatymus. Rapestyje, kaip ju galimybés pagrinde, teorija ir praktika,
pazinimas ir veikimas pasiekia jy pirminés vienybés. Pati veikla pazjsta,
ir pats pazinimas pirmine prasme yra veikla. Daiktus atskleidzia, juos
.pazjsta“ patsai veiklus jais rapinimasis, patsai jy vartojimas, nes tik-
tai pastarasis teikia daiktams ZmogiSkosios prasmés ir taip apsprendzia
ju batj. Anksciau abejingus daiktus (Vorhandenes) vartojimas perkeicia
j parankiui esancius, ZmogiSkai prasmingus jrankius (Zuhandenes). Pa-
Cia aptartimi jrankio batis yra ,um zu“, atsakyti kuriam zZmogiSkam rei-
kalui. Zmogiskasis reikalas, kaip jrankio ,wo zu“, esmiskai konstruo-
ja jrankio batj. Kiekvienas jrankis yra, kiek jis yra vartojamas. Varto-
jimo apsprendZiamas (,kuriamas") jrankis ir gali bati atskleidZziamas

957, 133 psl.
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(,pazjstamas“) tik paciu to jrankio vartojimu. Vadinamasis teorinis pazi-
nimas niekada negaléty atskleisti pagrindinio batybiy jrankiSkumo, juy
vartotinybés charakterio. Taip Heideggeriui pirminis pazinimo bGadas
yra pats jy vartojimas, t. y. egzistencinis jy atskleidimas, kai teorinis pa-
Zinimas téra iSvestinis pazinimo buadas, kuris sgvokiskai artikuliuoja pir-
minj pazinima ir jj sakiniais iSreiSkia.

Jei paZinimas pirmine prasme yra egzistencinis atskleidimas, o jo
spresminis iSreiSkimas tik iSvestinis paZinimo artikuliavimas, tai atitinka-
mai ir pirminé tiesos vieta Heideggeriui yra ne spresmas, bet pati Zmo-
giSkoji egzistencija. Batent, tiesa yra pati ZmogiSkoji batis, kiek ji at-
skleidzia prieinamajj pasaulj, kiek ji yra pats Sis atskleidimas, pati Zmo-
giSkosios batybés atvirybé prieinamajam pasauliui ir jame sutinkamoms
batybéms. Spresmas yra tiktai Sio pirminio egzistencinio atskleidimo
objektinis artikuliavimas, kuris vieningoje atskleidZzianCioje ZmogiSkojoje
egzistencijoje iSskiria atskleidimg bei jo iSreiSkimg ir toliau atskleidzia-
maja tikrove bei ja iSreiSkiantjjj spresma ima kaip du atskirus, nors sa-
votiSkai ir atitinkancCius, daiktus. Tiesa, kaip pati pasaulj atskleidZziancio-
ji bei baciai atviroji Zmogiskoji egzistencija, jgalina tiesa, kaip atskleis-
taja tikrove iSreiSkiantjjj spresma. Tiesa, kaip spresmas, yra galima tik-
tai tiesos, kaip egzistencinio atskleidimo, arba atvirybés, pagrindu. Pir-
miné tiesos prasmé — atskleidzianc€ioji egzistencija, antriné tiesos pras-
mé — iSreiSkiantysis spresmas.

Heideggerio akimis, tradiciné tiesos, kaip proto ir tikrovés atitikimo
(adaequatio intellectus et r ei), aptartis juda tiktai antriniame, iSvestiniame,
tiesos supratime ir neprieina pirminés tiesos prasmés. Ji ZmogiSkaji aktag
supranta daiktinio vyksmo budu. Bdatent, vieningg atskleidziancia ja
Zmogiskaja batj ji ima kaip dviejy daikty, — daikto ,atskleidZiantysis pro-
tas” ir daikto ,atskleidziamoji tikrové“, — santykj. Gi faktiSkai bet kuris
spresmas savo tiesuma jrodo ne jo tikrovei ,atitikimo“ jrodymu, o jro-
dymu, kad jis atskleidZzia daiktus, kaip jie yra savyje. Taip spresmo
~paveikslas ant sienos kreivai kabo® teisinguma patikriname ne lygin-
dami vaidinius (,paveikslas“, ,Lkaboti“, , kreivai“, ,siena“) tarpusavyj
ar su daiktais, o paCiu pazvelgimu jsitikindami, kad Sis spresmas atsklei-
dZia daiktus, kaip jie yra savyje.

Heideggeriui atskleidziancioji egzistencija yra tiesa tokiu badu, kad
ZmogiSkasis buaties atskleidimas drauge yra ir jos pacios (baties: ne
batybiy, o jy supratimo pagrindo) karimas (Entwerfen). Tiesa pacia-
me pagrinde priklauso nuo jg atskleidzianCios ir drauge kuriancios Zmo-
giSkosios egzistencijos. Ji yra tol, kol yra Si pastaroji. Niutono désniai,
prieStaravimo principas ir apskritai kiekviena tiesa tol téra tikra, kol eg-
zistuoja Zzmogus. Kol nebuvo Zmogaus ir kada jo vél nebus, nebuvo ir
nebus jokios tiesos. Taip, pvz., Niutono désniai prieS jj nebuvo nei tei-
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singi, nei klaidingi. Tik su Niutonu jie tapo tikri, nes juose zmogus pri-
€jo anksCiau pasléptg tikrove. ,Kiekviena tiesa pagal jos esmiSkai Zmo-
giSkajj charakterj priklauso nuo 2Zmogaus baties® (Alle Wahrheit ist
gemass deren wesenhafter daseinsmassiger Seinsart relativ auf das Sein
des Daseins)10.

Jei taip Heideggeriui tiesa yra pati jg kuriancioji ZmogiSkoji egzis-
tencija, tai tolimesnis metafizikos, t.- y. buaties tiesos klausimo, vyksmas
reikalauja klausti: kokia yra ZmogiSkosios egzistencijos prasmeé? Kas yra
pati ZmogiSkosios egzistencijos projektuojamoji batis paprastai?

b. — Zmogiskosios baties, — rapesgio, — du buvimo badai: tikrasis
ir netikrasis. Netikrasis rapestis — nuobodulys. Tai kasdieninis, ,visy
dieny“ rapestis, kuris Zmogy iSblaSko dauginguose ZmogisSkai abejinguo-
se bei svetimuose daiktuose. Kasdieniniame nuobodulyje Zmogus paskes-
ta pasauliniuose rapescCiuose ir pamirSta save patj. Jis masto, kalba ir
veikia, kaip ir visi Kiti. Asmenine atsakomybe jame pakeiia beasmeni-
nés bendruomenés vieSpatija.

Tikrasis rOpestis — auksStyjy akimirksniy rdpestis. Jis eina ne j
atskirus ZmogiSkuosius reikalus, o j paCig Zmogiskojo gyvenimo visuma.
Jis Zmogy pastato prieS nenuveikiama ZmogiSkosios baigties — mirties
tikrybe.

Mirties akivaizdoje rapestis iSauga baime. Baimé atskleidZia Zmo-
gui, kad jis egzistuoja kaip baigtine batybe, atseit, kaip batybe, kuri
bava mirties badu. Zmogus, kol jis egzistuoja, vis lieka dar ne visas
savo bdties galéjimas, jam vis priklauso ,dar ne“. ,Dar ne“ betgi nereis-
kia: dar néra, o tiktai —yra ateityje. Nokstantis vaisius vis yra dar ne-
nunokes: jam vis priklauso ,dar ne“. Mirtis yra. Batent, ji néra tik-
tai Zmogaus svetimas jo egzistencijos nutraukimas, o pati ZmogiSkosios
egzistencijos galimybé. Mirtis néra nei paprastas pasibaigimas, nei at-
baigimas, o ZmogiSkasis buvimo badas. Zmogus bava mirties badu (Sein
zum Tode). Jis tol mirSta, kol jis gyvena. Tai reiSkia: ZmogiSkoji eg-
zistencija vyksta ne laike, bet tiesiai yra pats laikas. Laikas — prasmé
tos batybés, kuri bava mirimo badu.

Jei gyvenimas vyksta kaip mirimas, tai nuolat jj Zymi mirties baimé.
Mirties baimé nemaiSytina su vulgariniu mirties bijojimu. Pastarasis
tera paprastas toliau nebegyvenimo bijojimas. Tai bailio silpnyjy va-
landy nuotaika. Tikroji mirties baime yra nuotaika stipraus, j save patj
atsirémusio individo, kuris Saltai zZiari j mirtj, kaip savo buvimo buda.
Tokia mirties supratimo prasme mirties baimeé, uzuot buvusi mirties ven-
gimas, greiCiau yra bégimas j mirtj. Bet ir vél Sis bégimas j mirtj nereikia
suprasti vulgariSkai, kaip savotiSkas rapinimasis realizuoti mirties gali-
mybe. Tas tiesiai reikSty mirties galimybés nuveikima, jos praradima,

10 §7, 227 psl.
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paprasta toliau nebegyvenima. Gi tikroji mirties baimé kaip tiktai sie-
kia ,didinti“ mirties, kaip ZmogiSkojo buvimo bado, galimybe.

Tikroji mirties baimés prasmé yra atskleisti Zmogui jo tikrgja asme-
nine egzistencijg, sutelkti Zmogy jame paciame. Mirtis — asmeniskiau-
sia Zmogaus galimybé. Kiekvienas mirS§ta savo mirtji. Niekas mirtyje
negali kitu pasivaduoti. Tiesa, gali vienas Zzmogus sutikti mirtj uz kita,
bet pasiaukojusysis mirs savo mirtj. Mirtis kiekvieng atpalaiduoja nuo
visy rySiy su kitais daiktais bei Zzmonémis, atskleidzia visy pasauliniy ra-
pesciy abejinguma ir graZina j nelygstama mirties vienatve.

c. — Mirties baimeéje, — savo tikrojoje egzistencijoje, — Zmogus jgau-
na priéjimg prie pacios baties, t. y. prie to, kas yra prieS visas ir tad
visose butybése. Paprastas atskiry bei apspresty daikty (pléSiko, audros ir
pan.) bijojimas atskleidZzia atskiras patirtines buOtybes. Mirties baiméje,
kada Zmogui suabejingéja ir pasitraukia visos patirtinés buatybés, kada
iSslysta visas pasaulis, apsireiSkia buatis, kaip jokia patirtiné batybe, kaip
pats niekis. BetarpiSkai galima patikrinti, kad baimé mums niekj ap-
reiSkia tik, kai ji jau yra praéjusi. Tada, batent, Sviesiame Sviezio at-
minimo Zvilgyje sakome: ko, prieS kg ir dél ko baiminomés, tikrovéje
nieko nebuvo. 1§ tikryjy, buvo niekis, kaip toks. Baimé apreiskia, kad
nieko nebuvo. 15 tikryjy, buvo tik niekis. Baimé apreiskia, kad bdaties
buvimas yra niekio niekéjimas (Sein des Seienden als Nichten des Nichts).
Niekis — bdaties paprastai prasmé. Buatis ir niekis yra tapatingi, tiktai
ne Hegelio jy abiejy, — neapsprestybés ir betarpybés, — o esminés ba-
ties baigtinybés prasme. Batis esmiSkai baigtiné. Ir todél senajg tiesg
»ex nihilo nihili fit“ Heideggeris keiCia nauja: ,Ex nihilo omne ens fini-
tum qua finitum fit“.

Kokia tikroji Sios Heideggerio bdaties ir niekio tapatybés prasmé?
Ar Si niekj apreiSkiancioji baimé téra zmogisSkoji tyla prieS Nebejmano-
mybe, ar greiCiau baimingas radimas, kad uz baimeéje pasitraukusios patir -
tinés tikrovés nieko néra, atseit, téra niekis? Ar Heideggerio niekio mi-
tas téra filosofiné nejmanomybé pozityviai kelti Dievo klausimag, palie-
kant betgi atvirg keliag negatyvinei, pvz., nadienei dialektinei teologijai,
ar greic¢iau Dievo klausimo iSskyrimas jo neigimo prasme apskritai?

Heideggerio teksty tyla néra vienaprasmiskai aisSki. 1937 m. rudenj
karta mano paties Zodziu paklaustas dél filosofinés Dievo klausimo gali-
mybeés, Heideggeris tyliai, puse burnos, prataré vieng Zodj: Das ist schon
Theologie... Tai jau teologija! Ir toliau reikSmingai priminé savagjj es-
minés bdaties baigtinybés supratimg. Batent, jo supratimu, baigtinybe
néra paprasta ontiné savybe, kuri reikalauty jos kuo Kkitu iSaiSkinimo,
kuo kitu pagrindimo. Baigtinybé yra pati ontologiné bdaties paprastai
prasmé. Batis yra pati baigtinybé.

Aiskéja, berods, kad Heideggerio reikalautasis pirmas metafizinis
Zingsnis ,nepasakoti istorijos“ tikrovéje jam reiSké pradinj ateistinj nu-
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sistatymg. Jei Heideggeriui batj projektuoja baigtiné Zmogiskoji-batybé,
tai ir jos projektuojamoji batis turi buti esmiSkai baigtiné, baigtinybé
paprastai.

2. — Giliai nuo Heideggerio iSsiskiria Jasperso filosofavimas. Heideg-
geris ir Jaspersas — du vienos plotmés prieSininkai: abu iSeina i$ baig-
tinés ZmogiSkosios egzistencijos rapescCiy. Kai betgi Heideggeriui Zmo-
giSkosios egzistencijos baigtinybé reiSkia ir pacCios baties paprastai baig-
tinybe, tai Jaspersui, atvirksciai, ZmogiSkosios buatybés baigtinybe liudija
jos begalinj savyje nepakakimg (unendliches Ungenigen) ir reikalauja
Dievybes.

Baigtinybés ir nebaigtinybés antinomija ZmogiSkojoje egzistencijoje
ir ZmogiSkajame Dievybés priéjime — Stai du pagrindiniai Jasperso filo-
sofavimo rdpesCiai. Kaip baigtiné Zmogiskoji egzistencija turi nelygsta-
mos vertés? Kaip istoriSkai Zlunganti ZmogiSkoji veikla yra nelygstama?
Kaip savyje viena Dievybé gali reikStis istoriSkai suskilusiais veidais?
Kaip ZmogiSkoji tiesa apie Dievybe gali bati istoriSka ir taciau nelygsta-
ma? ] pirmuosius klausimus Jaspersas atsako ribiniy situacijy, j antrajj
— Sifry teorija.

a. — Ribiniy situacijy teorija konkreciai iSvysto esminj Zmogaus is-
toriSkuma (laikiSkuma). Jos pagrindinis klausimas: kaip galimas nelygs-
tamas egzistavimas bei veikimas lygstamose istorinése situacijose?

a. Paprastai situacija yra ta konkreti psichofiziné tikrové, kuri ap-
sprendZia 7ZmogiSkajj reiSkimasj: teikia jam Sansus ar jj riboja. Visas
ZmogiSkasis buvimas yra situacinis. Vieng situacijg palikti reiSkia perei-
ti j kita. Niekada negalime iSeiti uz situacijy. Visada liekame situ-
acijose.

Be paprasty situacijy, kurias galiu keisti, iS vienos pereidamas | kitg,
yra situacijy, kurios pacios savyje nesikeiCia ir mane visada riboja. Tai
ribinés situacijos (Grenzsituationen): aS niekada negaliu palikti situaci-
juy apskritai, aS negaliu gyventi be skausmo ir kovos, a$ neiSvengiamai
prisiimu kalte, aS turiu mirti. Ribinés situacijos néra iS Salies jZvelgia-
mos ir todéel masy tiksline veikla nepakeiCiamos. Tenka arba jas prisi-
imti, kaip savo likimag, ir jose bati savimi ,pacCiu“ arba uzmerkti pries
jas akis ir, atsisakius savojo ,pats“, paprastai vegetuoti:

Visas ribines situacijas valdo mirtis. Mirtis néra kazkas gyvenimui
svetima, bet ZmogiSkojo buvimo galimybé. Ir dargi: mirtis yra egzisten-
cijos veidrodis, — jei laisvoji egzistencija turi reikStis nelaisvomis patirti-
némis lytimis, tai ji turi nuolat mirti: visos jos apraiskos turi nuolat Zlug-
ti, kad nesustingty ir neatitrokty nuo savo laisvojo pagrindo. Mirties si-
tuacijos prisiémimas, jos | egzistencija jjungimas néra paprastas Zinoji-
mas apie mirtj, bet iS5 ZmogiSkosios sgmonés laisvés sureliatyvinimas visos
patirtinés tikrovés. Taip egzistencialiSkai prisiimama mirtis nustoja buati
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svetima ir tampa savotiSku manes atbaigimu. Mirtis iSaiSkéja kaip pa-
slaptingoji vieSnia. Pirma ji buvo maziau kaip gyvenimas ir reikalavo
drasos. Dabar ji daugiau kaip gyvenimas ir teikia palaimingos tikrybés.

Asmeninj nemirtingumg Jaspersas atmeta. Visi nemirtingumo jrody-
mai jam atrodo klaidingi ir beviltiSki. Tiesiai patirtinio muadsy gyvenimo
rySys su kadniniais organais jam jrodo ZmogiSkosios batybés mirtinguma.
Amzinybé néra uZz laiko. Amzini yra aukstieji akimirksniai, kuriuose
Zmogus yra jis ,pats‘. Zmogus yra amzinas jau ,¢&ia”, ir batent, savo
karybiniuose akimirksniuose, o ne ,,anapus®.

Antra ribiné situacija yra kancia. Ir kan€ia néra atsitiktinis reiski-
nys. Ji neiSvengiamai lydi visg laisvosios egzistencijos reiSkimasi patir-
tingje tikrovéje, kaip jos dalims neigimas. Laimé uzmigdo Zmogaus tik-
raja egzistencijg. Kancia turi jg vis naujai Zadinti. Kancios ribojamas
Zmogus gyvena jtampag tarp noro sakyti ,taip“ ir negalés §j ,taip“ iS-
tarti.

Mirtis ir kancCia yra ribinés situacijos, kurios Zmogy apsprendzia be
jo valios, gi kova ir kaltée — ribinés situacijos, kuriose jis pats dalyvauja.
Kova — bdtina patirtinés tikrovés ribotybés apraiSka. Kas nenori Zlugti,
turi kovoti dél savo egzistencinés erdvés ir tad negali iSvengti kity is-
naudojimo. Galutiné Zmonijos taika — nejmanoma. Kova visur ir visa-
da. Organiniame gyvenime kova vyksta prievartos priemonéemis, auks-
tesniame — kovojancia meile, kur abu besimylintieji meiléje kovoja, kad
kiekvienas likty pats sau iStikimas. Ir meilé negali bati kartg visam lai-
kui laiméta. Niekada ji nevirsta nuosavybe. Patirtiniame gyvenime nie-
kas auksStesnio negali bati pastoviai iSkovota, o viskas tenka saugoti kas-
dieninéje kovoje.

Patirtiniame pasaulyje egzistuoti yra ne kas Kkita, kaip rinktis, bet
viena rinktis — reiSkia atmesti kitas galimybes, atseit, save apriboti, nu-
sikalsti. Lygiai mano veikla, kaip ir nuo veikimo susilaikymas, turi savo
padarinius: neiSvengiamai patenku j kalte.

Visos ribinés situacijos iSreiSkia esminj patirtinés zmogiskosios tikro-
veés istoriSkumag: laisva ZmogisSkoji egzistencija patirtingje tikrovéje gali
reiksStis tik vis Zlunganciomis apraiSkomis. Néra laisvés be patirtinés
tikrovés, bet patirtiné tikrove pati savyje néra laisvé. Laisvée téra ko-
voje su gamta. Jei laisve atpalaiduoti nuo gamtos, ji iSnyksta deginan-
Cioje nebdties ugnyje. Jei laisvé sutampa su gamta, ji sustingsta ir ne-
béra daugiau laisvé. Jei tad laisvé téra kovoje su gamta, tai visos jos
apraiSkos turi Zlugti. Tai esminé laisvés antinomija. Jasperso Zzodziais,
kas galéty mums pastoviai bati, baty absoliutiné buatis, kas pastoviu
mums tampa, téra reliatyviné batis. Absoliutiné batis mums téra laisves
Zlugime, ir pastoviai mums trunka bei objektyviai galioja tiktai reliaty-
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viné batis. Tai ir yra Zmogaus istoriSkumas, kad tai, kas pastovu, téra
niekinga, ir baties apraiska téra tai, kas Zlunga“11.

3 — Paprastose situacijose ZmogiSkasis veikimas yra patirtinis ir
lieka lygstamas. Tiktai ribinése situacijose jis jgauna nelygstamybe, nes
tiktai Siose jis pasiekia absoliutine laisvés samone ir iSeina uZ visy objek-
tiniy lygstamy tiksly. Nelygstamasis veikimas radikaliai skiriasi ir nuo
vitalinio, ir nuo racionalinio veikimo. Vitaliné veikla — instinktiSkai
akla, nelygstamoji veikla — absoliutinés (ne racionalinés) samonés ap-
Sviesta. Tiksliné veikla — apspresta kurio konkretaus tikslo ir jo at-
Zvilgiu yra priemoné, nelygstamoji veikla —- pati savo tikslas, kaip Zmo-
gisSkojo ,pats” iSraiSka.

Vadinas, kadangi visa patirtine tikrové yra reliatyvi ir joje kelia-
mi tikslai lygstami, tai nelygstamoji veikla patirtiniame pasaulyje téra
galima tik Sio pastarojo susimbolinimu ribinése situacijose. ,Pasaulyje
veiklos nelygstamybé téra galima, jei aS pasaulj tarsi palikau ir dabar vél
J Ji griztu“2, Ir tolesniu giliu Jasperso zodZiu, ,nelygstamos veiklos pa-
saulyje tiesa yra jtampa, kad asS pasaulyje veikiu, lyg jis baty absoliu-
tus, ir drauge turiu samone, kad vien pasauliné tikrové yra niekis“13. Ri-
binés situacijos susimbolina patirting tikrove ir tuo pafiu lygstamai pa-
tirtinei veiklai suteikia nelygstamybeés verte.

Tik Sis patirtinés veiklos simboliSkumas iSaiSkina herojiSkg gyve-
nimo rizika aukoti gyvybe uZ tai, kas neiSgelbimai turi praeiti. Sis he-
rojizmas téra jmanomas, jei patirtiné tikrové jprasminama kaip laisvo-
sios bdties apraiSka. Jei visa tebdty patirtiné tikrové, neblty prasmés
uz ka mirti.

Zmogiskosios veiklos nelygstamybé reikalauja patirtinés tikrovés su-
simbolinimo, jos nuSvietimo, kaip tikrosios buties apraiSkos. Kol Zmogus
yra uzsimirSes lygstamoje, tiksly apsprendziamoje, veikloje, tol jam reali
téera patirtiné tikrove, visa kita -— nerealu. Tiktai, kai ribinése situaci-
jose savo nelygstama veikla Zmogus susimbolina patirtine tikrove, patir-
tybé jam tampa nereali prieS tikrajg transcendencijos realybe. Ribinése
situacijose iSaiSkéja, kad pasaulis nerymo pats savyje, o riby akivaizdoje
téra transcendentinés baties apraiSka. Patirtine tikrové simboliSkai nu-
Svinta. Pasaulis tampa transcendencijos Sifras.

Paaiskéjo, kaip nelygstamoji veikla, kuri ribinése situacijose susim-
bolina patirtine tikrove, drauge yra ir pasaulio palikimas, arba Dievybés
ieSkojimas. Tuo paciu iSaiski ir ribiniy situacijy teorijos santykis su Sif-
ry teorija.

b. — Jasperso manymu, kurj ¢ia valdo Kanto ,Ding an sich® ir fe-
1 Philosophie, II, 253.
12 Id, 11, 259.

13 1d, 1, 259.
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nomeny skyrimas, objektinis, apskritai galiojantysis, paZinimas pacia savo
aptartimi negali pasiekti batj savyje. Objektinis paZinimas eina | atski-
ras batybes. Pazinimo objektas visada yra kuri apspresta batybé ir tad
niekada pati batis savyje. ,Nirgends habe ich das Sein, sondem immer
nur ein Sein“!4. Bdtis pacia savo esme yra nemgstoma. Mastoma batis
tiesiai néra buatis savyje, o batis mastymo atzvilgiu, atseit, mastinys, ar-
ba objektas, kuris Salia saves turi Kkitus objektus ir prieS save mastantjjj
subjekta. Batis savyje negali tapti objektu. Zmogui, kaip subjektui, ji
neprieinama.

Bet Jaspersui Si objektiné baties savyje, — Dievybés, — nepaZjsta-
mybé nereiSkia jos neprieinamybés apskritai. Butent, neobjektiné Buatis
Savyje privalo neobjektinio jos priéjimo. Neobjektinio Dievybés priéji-
mo galimybés nuSvietimas — pagrindinis Jasperso filosofavimo rapestis,
kuriuo jis siekia metafiziSkai iSvystyti kritiSkajj Kanto mastyma.

Neobjekting batj savyje Zmogus gali prieiti, Kiek jis yra pats savyje,
t. y. kiek jis tiesiai néra subjektas ir pats sau netampa objektu. IS tik-
ryjy, zmogui, kaip subjektui, arba samonei, apskritai, visa téra objek-
tai ir — niekas buatis savyje. Patirtine tikrové lieka tamsi ir nebyle. Tik-
tai zmogui, kaip jam paciam (neobjektinei egzistencijai), kiek jis savo
nelygstama laisva veikla sureliatyvina patirting tikrove, pastaroji nu-
Svinta kaip buties savyje apraiSka, ir joje prakalba Dievybé.

a. Patirtiné tikrové — transcendencijos Sifrinis rastas. Kaip ekspe-
rimentas yra tarpininkas tarp subjekto ir objekto, taip Sifras — tarpi-
ninkas tarp transcendencijos (Dievybés) ir egzistencijos (Zmogaus, kaip
jo paties). Sifras pats savyje betgi néra transcendencija paprastai, o
greiCiau — transcendencijos kalba. Transcendencija ir Sifras yra vienybés
bei tapatybés santykyje. Kiekvienas Sifras iSreiSkia transcendencijg, bet
transcendencija néra tapatinga né su vienu S$ifru. Sifry pasaulis palenk-
tas nesiliaujamam kitimui. Transcendencija — aktualybé be galimybés.

Transcendencija SifriSkai prakalba ribinése situacijose. Ir todél
Jtranscendencijos vieta néra nei Siapus, nei anapus, bet riba“ls: nei
grynas pasaulis, nei grynoji transcendencija. Transcendencija néra uZz
masy ,Cia“ pasaulio — tarsi kitas ,anapusinis” pasaulis. Tokios uzpasau-
linés transcendencijos priemimas, muasojo pasaulio sudvigubinimas Jas-
persui yra apgaulingas. | Sj uzpasaulinés transcendencijos pasaulj perke-
liami masy pasaulio daiktai bei jvykiai, tiktai fantastiSkai padidinti, su-
mazinti ir suderinti. — ,Paprastas anapus yra tuscias, ir taip — lyg
jo nebaty. Todeél bdties patyrimas reikalauja imanentinés transcenden-
cijos"16,

14 1d, 11, 2.
15 Id, 111, 13.
16 Id, 111, 136
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Bet Sis imanentinés transcendencijos reikalavimas Jaspersui nereiSkia
paprasto panteizmo. Panteizmo — teizmo dilema tegaliojanti sgmonei
apskritai, kuri Dievybe suprantanti tuo paciu badu, kaip pasaulj. Todél
jai arba pasaulis yra visa: pats pasaulis yra ir Dievas kartu (panteistiné
imanencija), arba yra ir pasaulis, ir Dievas: Dievas yra uz pasaulio (uz-
pasauliné transcendencija). Si panteizmo — teizmo dilema betgi nusto-
janti savo vertés egzistencijai (Zmogui paciam savyje), kuri transcen-
dencijg prieina Sifrinéje transcendencijos vienybéje su pasauliu.

3. Kaip vyksta Sis Sifrinis transcendencijos priéjimas, Sis transcen-
dencijos Sifrinio rasto skaitymas? Jei transcendencija SifriSkai apsireis-
kia tiktai Zmogui, kaip jam paciam, arba egzistencijai, tai ir Sifrinio ras-
to skaitymo vieta yra ,pats“ Zmogus savo ribiniy situacijy egzistencijoje.
Kaip juslés turi bati paliestos, kad jos galéety pagauti patirtine tikrove,
taip Zmogus turi bati jis ,pats“, t. y. prisiimti ribines situacijas, kad jis
galéty transcendencijg prieiti. Transcendencijos kalba girdi tik tas, kas
néra pats sau kurcias. Ir batis lieka tamsi tam, kas uzmerkia akis savo
istorinei egzistencijai ribinése situacijose. ,Transcendencija tiek man
tiesia ranka, kiek as jos siekiu“17,

Pirmine prasme Sifrinis transcendencijos priémimas yra ne kas Kkita,
kaip pati nelygstamoji veikla, kurioje egzistencija ribinése situacijose at-
skleidZia patirtinio pasaulio savyje nerymojima ir tuo paciu jo SifriSku-
ma. Ribinése, t. y. esmisSkai istorinése situacijose apsireiSkiancios trans-
cendencijos priéjimas, arba Sifry skaitymas, turi bati esmiskai isto-
rinis. Transcendencijos Sifrai ZmogiSkajai egzistencijai néra vienapras-
misSkai aiSkds, ir ZmogiSkasis Dievybés priéjimas visada lieka tikrybés
ir netikrybés jtampoje. Paties Jasperso ZodzZiais, ZmogiSkoji orientacija j
transcendencijg vyksta polingje iSdidaus priesginumo (Trotz) ir nuolan-
kaus atsidavimo (Hingabe) vienybéje. Jei Zmogus atsisako Sios jtampos
vieno kurio poliaus naudai, jis praranda ir savajj verZzma | transcen-
dencijg. PrieSingumas be atsidavimo iSsigimsta j tusCig uZsispyrima, ir
jame zmogus praranda Dievybe. Atsidavimas be prieSingumo iSvirsta tus-
¢iu neveiklumu, ir Zmogus jame praranda savo laisve, t. y. save ,patj“.
Tikrasis Dievybés priéjimas vyksta ne paprastai neveikliu, o prieSingu-
mg nuveikusiu atsidavimu. ,Dievybé nenori aklo atsidavimo, bet lais-
ves, kuri gali prieSintis ir tik iS prieSinimosi gali pasiekti tikrajj atsida-
vimg“18, Tikras Dievybei atsidavimas tegalimas per jveikta jai priesi-
nimasi. Pati kova su Dievybe yra jau jos ieSkojimas.

Zmogidkajj Dievybés ieSkojima valdo dienos désnio (Gesetz des Ta-
ges) ir aistros nakciai (Leidenschaft zur Nacht) jtampa. —,Dieng as$ ma-
tau patirtine tikrove, kaip graZzaus pasaulio turtg, paZjstu gyvenimo po-

17 1d, Ill, 68.
18 |d, I, 79.
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megj, kuris atsispindi mano patirtinio buvimo paveiksle, pasaulio sgran-
goje. klasiSko atbaigimo ir tragiSko sunaikinimo didybéje, apipavidalin-
ty apraiSky gausoje. Bet gamta ir Zmonés §j didinguma teturi tada, jei
aS esu jy veidrodis. Tai grazus pavirSius, kaip jis matyti jj stebin€iam
ir savo Sventes SvencianCiam Zmogui. Pasaulis, tik taip ziGrimas, karanti
fantazija. VisiSkas ir galutinis atsidavimas jo vaizdinéms formoms at-
palaiduoja nuo tikrosios egzistencijos ir staigiai atiduoda nusiminimui
nakties, kuri, rodos, uz jo slépési.

Diena suriSta su naktimi, nes ji téera pati, kai ji vakare sudtzta. Die-
nos prielaida yra idéja to, kas pozityviai istoriniame tapsme statoma, —
jame norima to, kas pastovu, kas reliatyviai trunka. Naktis betgi moko:
visa, kas tampa, turi bati sugriauta. Tai néra tik pasaulio laike tekéjimas,
faktas, kad niekas negali pastoviai bati, bet yra lyg valia, kad niekas tikro
neprivalo uztrukti. Suduzimas yra neanticipuojama buatina patirtis, kad
atbaigtoji batis yra ir Zlungancioji. Laikinés buatybés paskutiné galimy-
bé yra realizuotis, kad autentiS8kai suduzty. Ji neria j naktj, kuri ja
grinde“19

Diena Zmogus gérisi pasaulio patirtiniy formy gausa ir Siame pasau-
lio pavirSiaus pomégyje jis uzmirSta tikrosios buties klausima. Tiktai
dienos gale jis atskleidZzia patirtinio pasaulio ribas ir aistroje nakciai
grjiZta j savo tamsuyjj pagrinda neobjektyvybeje. 1S Sios aistros nakdciai jis
ir ieSko transcendencijos, prieSingumo ir atsidavimo jtampoje. Diena,
patirtiniy formy spindesyje, pasaulis atrodo pati bdtis savyje. Naktis
ribinése situacijose vél atskleidZzia nenuveikiama patirtinés tikrovés su-
duzimag ir ieSko transcendencijos. Bet patiriamosios ribotybés skausmas
vél prieSinasi Dievybei ir kaltina jg uz visa bloga.

7 — Tokioje tikrybés ir netikrybés, prieSginumo ir atsidavimo, po-
kylio ir nuopuolio, dienos désnio ir aistros nakciai jtampoje vykstas Sifry
skaitymas esmiskai yra asmeninis. Batent, Sifrai néra objektai visuoti-
nai galiojanCiai sgmonei apskritai, o tik nurodymai nepalyginamai asme-
niSkai egzistencijai. Todél ir Sifry skaitymas néra vienaprasmiskas, vi-
siems lygiai galiojus jy prasmés suzZinojimas, o asmeniSkas tikéjimas,
nelygstamas jj reiSkiantiam Zmogui, ir tafiau neuzsimetgs kitiems Zmo-
néms. Daugingais Sifrais kalbanti transcendencija yra lyg viena Svie-
sos versmé, iSsiskleidZianti j visas puses nukreiptais spinduliais. Pacig
mus apakinancig Sviesos versme mes negalime tiesiai prieiti. Mes ja te-
matome, kiek ji uZlGZzta pasaulyje ir masy akyje. Ir kiekvienas taip
uzlGzes spindulys tikrai egzistuoja tiek, kiek mes jj laikome visa Sviesa.
Lygiai ir Dievybe Zmogus gali prieiti tik atskiruose ir Zlunganciuose Sif-
ruose. Ir todél néra visiems vieno Dievybés supratimo. Kiekvienas Dievy-
be prieina savaip. ,Transcendencijos paradoksas yra tas, kad ji gali bati

19 d, 111, 110.
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tik istoriSkai suvokta, bet negali bati adekvaciai mgstoma kaip pati isto-
riSka“20, Dievas yra mano Dievas. Baty betgi per iSdidy mangjj -Dievg
laikyti vieninteliu Dievu. Jaspersui tikroji laikysena yra nelygstamas
stovéjimas savajame Dievybés supratime ir drauge atvirumas visiems
kitiems Dievybés priéjimams. Tai néra betgi paprasta reliatyvistiné to-
lerancija, pvz., Lessingo ,trijy ziedy“ prasme. Savyje viena transcen-
dencija Zmogui suskyla ne tiktai skirtingais, bet tiesiai vienas su Kitu
nepermaldaujamai kovojan€iais veidais. Vieno mastymo atvirybé kitam
mastymui — kovos atvirybe.

Kiekvienas Sifry skaitymas pacia savo esme yra asmeninis bei is-
torinis. Ir pats spekuliatyvinis Sifry skaitymas, arba metafizika, yra ne
kas kita, kaip Sifras. Metafizika néra visiems galiojgs baties savyje pa-
Zinimas (,ontologija“), o tiktai asmeniSkai apeliuojas Sifrinis nurodymas
j transcendencijg. Taip, pvz., ir Dievo jrodymai Jaspersui yra prasmin-
gi ne kaip priverstiniai, visiems galioja argumentai, o kaip Sifrai, kal-
bg tiems, kurie j juos tiki. Argumentai Dievybés nejrodo. Ja liudija
tik pats tikinc€iojo nelygstamas tikéjimas.

ZodZiu tariant, metafizika yra tikéjimas, metafiziné tiesa — tikéji-
mo tiesa. Kai zinojimo tiesa yra visiems priverCiamai galiojanti, bet, —
ir tiesai todél, — lygstama, nes né vieno asmenisSkai neiSreiSkianti, — tai
tikéjimo tiesa yra istoriné bei asmenine, bet, — ir tiesai todel, — nelygsta-
ma. Istoriné, nes transcendencijg Zzmogus prieina tik atskiruose istoriskai
ZlungancCiuose Sifruose. Nelygstama, nes iSreiSkia Zzmogy jo nelygstamai
laisvame apsisprendime, arba tikéjime. Taip Jaspersas iSsprendzZia jo me-
tafiziniy mastymy pradzioje keletg klausimy: kuria prasme istoriné zmo-
giSkoji egzistencija gali nelygstamai prieiti Dievybe.

Bandéme supazindinti su pagrindinémis egzistencialinio mas-
tymo linkmémis buadingiausiose Heideggerio ir Jasperso filosofijose. To-
liau sieksime atskleisti tuos rhpesc€ius, kuriuos tas mastymas kelia ateities
filosofavimui.

Egzistencialiné filosofija naujai filosofavima gragzina j esminj jo ra-
pestf — metafizikg. Pastarojo laiko Kkriticistiné filosofija buvo at-
sisakiusi metafizikos grynojo paZinimo vardan. Bet Kkurios gyvastingos
prasmés gali turéti vien grynojo pazinimo klausimas, jei jis nekyla is
baties klausimo rapes€io ir tiesiai bijo juo susitepti? Grynojo pazinimo
filosofijai vis grésé pavojus virsti ne tiktai grynu, bet ir tusciu pazinimu.
Metafizikos atsisakiusi filosofija prarado savo savarankiSkumag ir virto

20 |d, I1l, 23.
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tiktai mokslinio pazinimo kritika. Teisingai Sig moksline filosofijg ironi-
zavo Paul Valéry2® : §j filosofija nori bati moksly kritika, bet pati nuo
ju priklauso ir nuolat pagal juos save pertaisinéja, deja, vis — besivélin-
dama! Egzistencialinéje filosofijoje vél iSkyla baties klausimas.

1. a. — Pastarasis naujas metafizikos iSkilimas buvo jmanomas tiktai
idealistinio grynojo subjekto nuveikimu. IS tikryjy, egzistencialingje fi-
losofijoje filosofavimo neSéjas nebéra savyje uzdaras grynasis subjektas,
sgmoné apskritai, o konkreti istoriné egzistencija. Heideggeriui Dasein
tiesiai yra In-der-Welt-sein: filosofuojantysis yra tiesiai numestas | pa-
saulj ir pats savyje yra taip pasauliSkas, kad jis egzistuoja pasaulio at-
skleidimo badu. Jaspersui filosofuojanti egzistencija iSeina uz sgmoneés
apskritai plotmés ir, nuveikusi subjekto-objekto prarajg, eina j neobjek-
tine batj savyje. ZodZiu tariant, egzistencialiné filosofija laimi nauja filo-
sofavimo neSéjo supratima. Jai filosofuojantysis nebéra savyje uzdaras
subjektas, o pasauliui atvira ir jj atskleidzianti egzistencija. Tik toks fi-
losofavimo ne$éjas ir gali kelti baties klausimag ir imtis metafizikos, —
esminio filosofijos rapescio.

Tokiu konkreCiu pazjstanCiojo supratimu iSkeliamas pirminis buvi-
mo ir pazinimo santykis. Pats ZmogiSkasis buvimas atskleidZzia, — ,pa-
Zjsta“, — daiktus. Ir pazinimas nebéra abejingas pazjstamosios tikroves
iS Salies stebéjimas, bet ZmogiSkai prasmingas dalyvavimas pazjstamaja-
me pasaulyje. PaCiame gyvenime neangaZuotas, grynas stebéjimas nie-
kada iS viso negaléty atskleisti tokiy “buties charakteriy, kaip, pvz., var-
totinybé ar grasomybe.

Atitinkamai Siai pirminei buvimo ir pazinimo vienybei kitos prasmés
jgauna ir tiesos savoka. Egzistencialiné filosofija atskleidZia egzisten-
cinj tiesos charakterj ir tuo nuveikia formalistine tiesos ir egzistencijos
prarajg idealistiniame tiesos supratime. Naujai atskleidZiama, kad tiesa
néra loginé funkcija, idealingje srityje, uz egzistencijos, galiojas spres-
mas, bet visy pirma pats egzistencinis vyksmas. Kiekvienas spresmas
neSa tiesg, kiek jj patj neSa juo gyvenanti egzistencija. Pirminé tiesos
vieta yra ne spresmas, o pati zmogiSkoji egzistencija baties atskleidime.
Ir tad tiesos pazinimas néra vieno ar kito dalyko paprastas suzinojimas,
po kurio ja suzinojusysis lieka kaip buves. Tiesa jg paZjstantjjj keicCia
i$ pat jo vidaus.

Apskritai tariant, kaip idealistinj subjekta apskritai egzistenciali-
néje filosofijoje pakei€ia individuali istoriné egzistencija, taip tiesa i$
idealinés plotmés grjZzta j istorine egzistencijg. Tiesa nebéra daugiau uz
egzistencijos, o pati egzistencija. Tuo paciu ji nustoja bati tiktai nepa-
vojingas sakinys ar zodis, kurj a$ galéCiau skelbti ir pats jai nesiangazuo-

21 1938 m. kovo 10 d. paskaita, skaityta Paryziaus Polyteknikume (Ecole Poly-
technique).
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damas ir manyje pacCiame nesikeisdamas. Tiesa jgyja dramatinés pras-
més. Man tiesa yra tai, kas aS pats esu: ne tai, kg aS sakau, bet kg as
veikiu.

b. — Tiesos egzistencialiSkumo atskleidimu egzistencialiné filosofija
nuveikia idealizma, bet vél lieka jo tradicijoje, kiek batj esmisSkai suveda
] pazinimg. Skirtumas tik tas: idealistams batis yra transcendentinio
subjekto loginé funkcija, o egzistencialistams — laikiné (temporaling)
egzistencijos projekcija. Bet ir vieniems, ir antriems buties tiesos ku-
rejas yra pats jg atskleidziantysis Zzmogus. Ir, batent, Heideggeriui ,ba-
tis — ne batybés — yra tiktai tiek, kiek yra tiesa. Ir ji yra tiktai, kiek
ir kol yra ?mogus“22. Zmogus projektuoja buties tiesg. Ir Jaspersui ba-
ties tiesa yra Zmogaus laisvo apsisprendimo bei rizikingo rinkimosi da-
lykas. Zmogus renkasi tiesa, bet ne i$ tarsi dviejy duoty galimybiy, o
visada renkasi tg tiesg, kurioje jis jau gyvena.

Cia egzistencialiné filosofija lieka idealistinéje plotméje, ir &ia mes
jai turime padaryti priekaiStus, kuriuos paprastai darome idealizmui. Baig-
tiné Zmogiskoji batybé negali bati baties tiesos karéja (,projektuotoja®).
Ne Zmogus kuria bdties tiesg, bet tiktai gyvena tiesoje, kiek jis atsklei-
dzia batj. | Heideggerio sakinj ,Sein und Wahrheit sind gleichur-
sprunglich“23 atsakome scholastine ,ens et verum convertuntur” koncep-
cija. Ne ZzmogisSkoji egzistencija yra jau ir pati baties tiesa, o tiesa yra
baties atitikimas kdrybinei Dievo min¢iai. Pati savaime ZmogiSkoji egzis-
tencija néra badties tiesa, nes ji lygiai gali bati klaidoje, kaip tiesoje. Tie-
si ZmogisSkoji egzistencija téra tiek. kiek ji juda ontologinéje baties atviry-
bés Sviesoje.

Ir Jasperso tiesos, kaip Zmogiskojo apsisprendimo bei rinkimosi, su-
pratimas teturi pagrindo, kiek jis nori iSkelti, kad buties jos visumoje
pazinimas néra lygiai vienaprasmisSkas, kaip atskiry batybiy pazinimas.
Tai liudija pati tikrové: tlkstanCiais mety jvairiai teikiami Dievo jrody-
mai ir takstanCiai mety aktualus ateizmas. Baties savyje, — Dievybés, —
paZzinimas visada lieka analogiSkas ir ta prasme prileidZia rinkimosi, arba
apsisprendimo, galimybe. Blties tiesa renkamasi, bet pats rinkimasis turi
vykti pacCios buaties atvirybéje. Kitaip tas rinkimasis virsta tamsios bei
kaprizingos sauvalés iSraiska.

c.— Toliau: kadangi egzistencialinei filosofijai baties tiesa projek-
tuojama bei renkamasi pacios Zmogiskosios egzistencijos, tai pagal pasta-
rosios istoriSkuma ir pati tiesa tampa istoriné. Todél Heideggeriui am-
Zinyjy tiesy idéja yra iS filosofinés problematikos nepaSalintoji krikScio-
niskosios teologijos liekana. Todel Jaspersui visas ZzmogiSkasis Dievybés
priéjimas vyksta istoriSkai Zlunganciuose Sifruose ir yra esmiskai istorinis.

22 Id 230.
23 Id 230.

11 Suvaziavimo darbai 111
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Atseit, egzistencialine filosofija aukscCiau teigiamai jvertintgjj tiesos egzis-
tencialiSkumo laiméjimg apmoka brangia tiesos vienybés ir amzinybés
praradimo kaina.

Idealistai tiesos vienybe bei amZinybe gelbéjo transcendentines,
nuo istorinés 7mogiSkosios egzistencijos atitrauktos, samonés apskritai
vienybe. Bet Siandien nebéra kelio j §j supratima. Ir musy supratimu,
tiesos vienybei ir amzinybei pagrindg galime rasti tiktai ontologiniame
blties tiesos pagrinde — karybinéje Dievo mintyje. Tiesa gali bati viena
ir amzina, jei ji yra pati Vieno Dievo amzing mintj iSreiSkiancioji batis.

Vadinas, egzistencialiné filosofija teisingai i3kélé tiesos egzisten-
cialiSkuma, bet, vél likdama idealistinéje tradicijoje, nepasieké ontologi-
nio tiesos pagrindo ir negaléjo iSsaugoti tiesos vienumo bei amZinumo
charakteriy. Sutinkama, kad tiesa yra egzistencialinis vyksmas, bet ei-
name giliau: tiesa yra tik tas egzistencialinis vyksmas, kuriame Zmogis-
koji egzistencija vyksta ontologinéje pacios buties atvirybéje.

2. — Tiesos supratimui turi atsakyti atitinkamas ir ZmogiSkosios
veiklos supratimas. Jei zmogus kuria (projektuoja) bei renkasi tiesag, tai
jis pats apsprendzia ir savo veiklos verte.

a. — Batent: jei neprieinama ontologiné tiesa, atseit, ontologinis tie-
sos ir klaidos skyrimas, tai néra né pagrindo skirti gérj nuo blogio. Egzis-
tencialinéje filosofijoje ir neiSkyla Sios gério ir blogio savokos. Heideg-
gerio filosofijoje jas pakeiCia tikrybés ir netikrybés (Eigentlichkeit-Unei-
gentlichkeit), Jasperso filosofijoje — nelygstamybés ir lygstamybes (Un-
bedingtheit-Bedingtheit) sgvokos. Heideggeriui netikroji yra egzistencija,
kurioje Zmogus paskesta kasdieniniuose rapesCiuose ir uzmirSta save
Lpatj; tikroji egzistencija yra egzistencija, kurioje Zmogus atsipalaiduo-
ja nuo visy pasaulyje sutinkamy rupesCiy ir mirties vienatvéje grjzta |
save ,patj“. Jaspersui lygstamas yra veikimas, kurj apsprendzia Zmo-
giSkosios prigimties instinktiné batinybé ar paties Zmogaus sau iSkeliami
tikslai, ir nelygstamas yra veikimas, kuris vyksta deél jo paties, t. y. kuris
plaukia i$ laisvojo, nieku neriSamo ,pats“.

Sio tikrybés-netikrybés, nelygstamybeés-lygstamybés skyrimo pras-
mé yra dvejopa. Visy pirma jis reiSkia ZmogiSkosios veiklos aonto-
logiSkuma, jos abejinguma badciai. Egzistencialinés filosofijos manymu,
Zzmogiskojo veikimo apsprendimas objektyviais buaties tikslais reikSty jo
sudaiktinimg, praradimg jo ZmogiSkumo charakterio. Todél ZmogisSko-
sios veiklos verté nepriklauso nuo jos siekiamosios buaties. Siekiamigji
dalykai neapsprendzia juos siekiancios veiklos vertés. Vertinga yra pati
nieko neriSama, pati sau iStikima valia. Bet kuris dalykas yra vertingas
tiek ir tol, kol jo nori pats Zmogus, t. y. kol jis iSreiSkia laisva ZzmogiSkaja
egzistencija.
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ISvystytas Zmogiskyjy vertybiy abejingumas baciai reiSkia zmogisko-
sios veiklos ateistiskumo charakterj. Zmogiskosios veiklos tikrybé, ar
nelygstamybe, gladi jos rymojime joje pacioje, jos nepriklausomybéje
nuo nesamos ar tik nepazjstamos Transcendentinés Buaties. Todél Hei-
deggeriui Dievo klausimas iS viso neiSkyla, todél Jaspersui iSsireiSkimas
~Dievo valia“ atrodo abejotinas ir pavojingas, nes ,paties” Zmogaus, kaip
jo paties, arba jo laisvés, salyga Heideggeriui yra Dievo neklausimas, Jas-
persui — jo nepazjstamybe.

Pastaruoju ZzmogiSkosios veiklos aontologiSkumu bei ateistiSkumu
egzistencialiné filosofija lieka kantiSko ,autonomizmo“ tradicijoje. Tiktai
pagal individualistinj (,egzistencialinj*) esmés supratimag ji ZmogiSko-
sios autonomijos esme mato ne visuotinybés, o individualybés funkcijose.
Kanto visuotinés pareigos imperatyva ji pakeiCia konkreciu istorinés situ-
acijos reikalavimu. Kantas: elkis taip, kad tavo pasielgimas buty visuoti-
nio elgesio norma. Egzistencialistai: veik taip, kaip reikalauja nepakar-
tojamai individuali situacija.

b. — Istorinés situacijos reikalavimu egzistencialiné filosofija naujai
iSkelia ZmogiSkosios veiklos asmeniskumo charakterj. Tai laiku Kilusi
reakcija prieS tdlg formalistinj ideologizmg, kuris visa vertino pagal for-
malistinj atitikimg abstrak€ioms normoms ir nesuprato moralinés asmeni-
nio nusiteikimo bei nusistatymo prasmeés. Reaguodama prie$S tokj forma-
lizmg, egzistencialiné filosofija ir iSkelia, kad ZzmogiSkojo veikimo vertei
esmiskai priklauso asmeninio apsisprendimo momentas. Jai vertingas yra
veikimas, kuris plaukia iS asmeninio apsisprendimo ir kuris eina j kon-
krety asmenj. Jasperso 7odziu, tas nieko nemyli, kas myli visus Zmones,
bet myli tik tas, kas myli ta ar kitg jam nepakeiCiamai brangy asmen;.

Bet egzistencialiné filosofija, reaguodama prieS formalistinj ideolo-
gizma, prieina antrg kraStutinumg. Ji visg ZmogiSkaja veikla suveda |
asmeninj nusistatyma ir uzmirSta idéjy vaidmenj ZmogiSkajame veikime.
Idejos turi vadovauti asmeniniam apsisprendimui. Asmeninis apsispren-
dimas, jei jis nori likti tik asmeninis apsisprendimas ir nenori iSreiksti
visuotinai vertingy idéjy, neiSvengiamai virsta subjektyvia sauvale. Tik —
asmeniSka yra jau subjektyvu.

Trumpai tariant, néra vertingas nei tik formalinis atitikimas visuo-
tines idéjas be asmeninio nusiteikimo, nei tik subjektyvus, visuotinémis
idéjomis nesivadovaujas, nusiteikimas. Zmogiskosios veiklos vertybé
gladi asmeninio nusiteikimo ir objektyviy, batj iSreiSkianliy, idéjy vie-
nybéje.

c. — Egzistencialinei filosofijai betgi svetimi reliatyvistiniai nusitei-
kimai. Ji gyvena herojistine nuotaika. Zmogus turi likti istikimas pats
sau, jei ir visa tai, kas vertinga, Zlunga ir jei pastoviausia yra tai, kas ma-
Ziausia ko verta. Ne pasisekimas, bet patiam sau istikimybé, net ir savo
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suduzimui ribinése situacijose. Ne uZmerkimas akiy prie§ visko suduZi-
ma ribinése situacijose, bet Salta joms atvirybe.

Didelis yra dalykas reiksti herojistinj nusistatyma musuoju pragma-
tizmo ir burZuazinés ironijos laiku, kada teklausiama, kiek tas ar kitas
apsimoka. Bet herojizmas tol lieka pium desiderium, kol lieka neiSspres-
tas ontologinis baties gério ir blogio klausimas. Jaspersui gi tiesiai Sio
neimanomybé yra pati Zmogiskosios laisvés, moralinio gyvenimo ne$éjos,
salyga. Tik nezinant, kas gera ir bloga, galima esg laisvai veikti. Ma-
tyti, kaip Jaspersas nejuciomis iSeina i$ intelektualistinés nuotaikos, pagal
kurig gério pazinimas jau savaime apsprendzia ir jo rinkimasi. Tikro-
véje zmogus ir pazindamas gérj ir blogj, — kurie Cia, Zeméje, visada tik
iS dalies pazjstami, — yra laisvas rinktis ar nesirinkti viena ar kita. Jei
visiSkai nepazintume gério ir blogio, tai rinkimasis tebdty akla rizika ar
sauvaliSkas kaprizas.

Herojizmas turi vertés, jei jis Kkreipiasi j vertingas idéjas. Pats sa-
vaime jis dar nekuria geério. HerojiSkai gali bati vykdomas ir blogis.
Vertingas téra herojizmas, kurj judina pati gério meilé.

3. a. — Ir tiesos, ir vertés klausimai nurodé j jy ontologinio grindimo
reikalg. Cia ir yra egzistencialinés filosofijos kryZzius. Heideggeriui i$
Zzmogiskosios egzistencijos baigtinybés plaukia pacios baties niekingumas,

ateistinis nihilizmas. Jaspersui — ZmogiSkosios egzistencijos sglyga yra
Dievybes nepazjstamybeé.
b. — Heideggeris teisingai atskleidé ypatinga mirties (Zmogiskosios

baigties ar nebaigties ir baties paprastai) klausimy sarySj. Mirtis Zmo-
gy atpalaiduoja nuo susirGpinimo atskiromis buatybémis ir pastato prieS
dramatiSka baties ir nebaties klausima. Zmogiskosios bitybés mirtingu-
mo, atitinkamai nemirtingumo klausimas, virsta centriniu metafizikos
klausimu.

Bet tas klausimo iSsprendimas, kurj mums patiekia Heideggeris, ma-
sy nepatenkina. IS tikryjy, mirtis yra masy pasaulyje buvimo galimybé.
Bet pasaulyje buvimas dar neiSsemia visos ZzmogiSkosios egzistencijos.
Dvasiné egzistencija praneSa biologinj pasaulyje trakimag. Ir dvasiné
egzistencija lieka baigtiné, bet ne jos galo, o jos baigtinybés prasme. Hei-
deggeris pervien suplaka baigtinybés, kaip baties struktdros, ir galo, kaip
baties pasibaigimo, sgvokas. Dvasiné egzistencija, nors ir baigtiné, bet
amzina. Jos tad galimybé yra ne mirtis, o jos iSganymnas ar neiSganymas
(filosofinéje ty Zodziy prasmeje). IS ZmogiSkosios egzistencijos baigti-
nybés, kaip jos savyje nerymojimo, tiesiai plaukia savyje rymancios ne-
baigtinés baties reikalavimas.

c. — Jaspersui Dievybé savyje nepazjstama ir prieinama tiktai sim-
boliniuose Sifruose. Sifry teorija atskleidZia gily visos patirtinés tikrovés
simboliSkuma, bet nepasiekia baigtiniais simboliais kalbancios Nebaig-
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tinés Buatybés. Jaspersas maestriSkai atskleidzia ZmogiSkajj Dievybés
ieSkojimg dienos désnio ir aistros nakciai jtampoje, bet sudlzta nepri-
ejes pozityvios Dievo sgvokos ir lieka pakeliui tarp panteizmo ir teizmo.

SuglaudZziame masajj egzistencialinés filosofijos komunikatyvinj ver-
tinima: egzistencialine filosofija pasieké tiesos egzistencialiSkumo ir Zmo-
giSkosios veiklos asmeniSkumo bei herojiSkumo laiméjimus, bet abu Sie
laiméjimai lieka netikri, kol néra pasiektas ontologinis tiesos bei gério
pagrindas, t. y. Dievybé. Egzistencialiné filosofija mums todél ir lieka
tik baties klausimas, iSvystes dramatine baties rdpesCio prasme zmogis-
kajai egzistencijai, bet nepateikes mus patenkinancio sprendimo. Buties
atsakymo ieSkojimas, — ontologija, — lieka philosophie perennis, i$ viso
buvusiojo mastymo ateitin siekianciojo filosofavimo uzdavinys.

Baigiame pazymédami, kad jei egzistencialiné filosofija nepateikia
mus patenkinancio baties atsakymo, tai didelis jos nuopelnas kurti tg
nuotaika, kurioje gali bati prasmingai ieSkoma metafiziniy rapescCiy is-
sprendimo. Tai tiesos nuotaika.

VakarietiSkasis gyvenimas ir mastymas seniai jau — ir vis dar24 —
vyksta naudos zZenkle. Géris tapatinamas su nauda ir bdties pagrindo
ieSkoma irgi tik naudoje. Norint pagrjsti kurj dalyka, pateisinti jo egzis-
tencija, stengiamasi jrodyti jo naudinguma.

Ir filosofijai patarinéjama supraktiSkéti, susinaudinti. Bet metafi-
zika pacCia savo esme yra nenaudinga ir niekada negali bati sunaudinta.
Naudingas gali bati tiktai mokslinis atskiry batybiy pazinimas, kuris
jgalina — nors ir labai ribotai — pastaryjy batybiy veikima organizuo-
ti masy norima linkme. Gi bdtis savo visumoje negali bati paveikiama.
Ties ja tegalima susimastyti. Metafizika ir yra Sis susimgstymas ties Die-
vu ir masy Zmogiskuoju likimu. Sis susimagstymas negali bati niekam
panaudotas. Jis yra nenaudingas ir taCiau jis keiCia patj susimastantjjj
Zmogy.

Filosofijai atviros dvi galimybés. Arba klausti naudos kriterijaus
savaime suprantamybe: ar nauda yra aukSCiausia verté? ar greiCiau pa-
tys aukscCiausi dalykai néra nenaudingiausi? Arba ryZtis save sunau-
dinti, virstant vélkische Weltanschaung, ar rapinantis tik praktiniais va-
dinamosios kultaros filosofijos klausimais (socialiniais, teisiniais, etiniais,
estetiniais ir pan.).

Egzistencialiné filosofija apsisprendzia uz tiesos nuotaikg ir Sia pras-
me uz metafizikg. Ji juda toje didziojoje vakarietiSkoje mastymo pra-
dzios nuotaikoje, kurig iSreiSkia pirmieji Aristotelio ,Metafizikos” pusla-

24 Jei krizés raudos aptilo ir maziau begirdéti atgimimo balsy, tai dar nér;>

Zenklas, jog krizé jau pragjo. GreiCiau tai liudija, kad patys Kkriziy apaStalai ir re-
nesansy pranas$ai vargiai nusimane, kurioje krizéje atsidaréme.
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piai: ,Yra moksly naudingesniy uz filosofija, bet néra mokslo uz jg

aukstesnio“2s.
Tiesos nuotaikoje ir tenka ieSkoti baties atsakymo, neuzmirstant, kad

madsy zmogiSkojoje salygoje tiesa negali bati kartg visam laikui laiméta
ir privalo bati vis naujai ieSkoma ir gyvenama.

25 A, 983 a



